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Doba ,,postmoderni* je dobou ptibehu. Ty ,,velké se pry jaksi znevérohodnily (jak napsal
kdysi Lyotard), tak zijeme témi ,,malymi“. Ano, ucitel dnes neobstoji, nevypravi-li studentim
piibéhy (v d&jepise piibéh husitstvi, v zemépise piibéh sopeénych vyvielin, v psychologii
ptibch dospivani, ba i mij kolega — ptirodozpytec dava studentim pisemky na téma: ,,Piibéh
primarni moci®). Ale nezistavejme u vyuky. CoZ nam reklama nezasobuje od rana do veéera
ptibéhy slavnych znacek (aut, pracek, pradla, kosmetiky apod.)? A coz nadm politici prubézné
nevypraveji pribéhy (zejména ty, které 1ici tloustnuti nasich penézenek)?

Ano, narace ovladly zapadni svét. Nic proti nim. Ptib¢h ¢loveéka oslovuje, pfitahuje, ba
vtahuje (vzdyt to je ostatné ,,pii — beh*!), vola: ,,Pojd’ a zi¢astni se!* V éfe vSeobecného sdileni
je ptibeéhovost mozna jedinou smysluplnou formou, na kterou lidé jest¢ slysi...

Pocatek tohoto vyvoje lze spatfit jiz v 60. letech minulého stoleti, v dobé dynamického
rozvoje masovych médii. A jiz tehdy se obnazila ambivalentnost tohoto fenoménu; naptiklad
skute¢nost, ze Ameri¢ané mohli sledovat ,,piibéh vietnamské valky* v liceni vale¢nych
zpravodajui 1 kameramant ,,online, zptisobilo prudky tpadek zdjmu vefejnosti o besedy c¢i
ptednasky odborniki (politologt, historikl aj.) a americka spole¢nost se dramaticky rozstépila
na ty, kteti valeCny konflikt intenzivné prozivali, a na ty, ktefi se jej usilovné snazili
racionalizovat a interpretovat v $irSich kontextech...

Je to dobfte, nebo Spatné? Inu, piibéhova i pojmova reflexe ¢ehokoli ma odlisné ,,néstroje*,
legitimitu i smysl. Obrovskym kladem piib&hu je jeho bezprostiednost, srozumitelnost, blizkost
lidskému prozivani a hledani. Rovnéz je izasny tim, ze formuluje hodnoty a na jejich zaklade
1 normy, je vychovny a vybizi k nasledovdni. Jeho limitem ovSem je, Ze neumoZiuje
poodstoupeni, hlubsi promysleni predpokladu i dasledkd. Pribéh miva archetypalni strukturu,
které se otvira k pfijeti, nikoli k problematizaci. Pojmova analyza byva skeptickd k vymezovani
hodnot i norem, zato vybizi ke kritickému posouzeni.

Ano, jak ¢tenaf spravné vystihl, délici ¢ara, kterou kreslim mezi ,,piibéh* a ,,teorii, je pfilis
ostra a absolutni. Véc je nepochybné slozitgjsi. Rika se, Ze zapadni mysleni se vyvinulo od
~mytu“ k ,logu®, neboli distancovalo se od obrazného, pfedstavového zplsobu interpretace
svéta a vytvoftilo soustavu ,,véd*, jejichz cilem programové bylo hledani ,,pravdy*. V zasad¢
tomu tak bude; neni vSak ,,postmoderni® masovy piiklon k piibéhtim jakousi ,,0odvracenou
stranou‘* tohoto pohybu, jimz si Zapad (minimalné od dob osvicenstvi) namlouval, Ze odkryje
vse, porozumi véemu a bude v§e védecky tidit? Jednak v hrtizach technologického (fasistického
1 komunistického) vrazdéni tato nadéje znacné pohasla, jednak se ukazuje, Ze na dné kazdé
lidské duse ,,spi“ touha po tajemnu, po laskyplném ,,objeti“ pohadkou, piibéhem, prosté
vypravénim!

Bud’'me vd&&ni ptibshtim. Filosof Slavoj Zizek cituje jeden krasny epigraf: , Nepfitel je
nekdo, jehoz piib¢eh jste jesté nevyslechli.“ Moc se mi to libi!!! A myslim, Ze ani vSechny ,,velké
ptib&hy* se neznevérohodnily; vzdyt i my jsme — jako kiest'ané — ptece vstoupili (a denné tuto
svoji volbu obnovujeme!) do ptibéhu JeziSova, a s nim i do piibéhu celého lidstva! Jsme tGcastni
uchvatného a smysluplného déni, nase prozivani i mysleni se propojuji, citime i chapeme tu
velkou vyzvu a odpovédnost. Ani v zitych piibézich neni tedy nutno (ba Zadoucno) ,,vypinat
kritickou mysl; vzdyt' (jak pravil Tomas Akvinsky) kdyby Buih nechtél, abychom pouzivali
vlastni rozum, jist€ by nas zminénou dispozici nevybavil! ©



